ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL PLENO CELEBRADO EL DIA

30 DE OCTUBRE DE 2015.

Presidente:
David Alvarez Yanguas
Concejales/as:

D. Enrique Suarez Fernandez.

Dfa. Maria del Mar Moneo Sanchez.

Dna. Cristina Ros Ruiz.

D. Vicente Aragdn Rodriguez.
D. Faustino Malo Ortega.

D. Jesus Javier Garcia Malo.

D. Javier Pérez Echavarrieta.
D. Javier Soto Lorenzo.

Dia. M2 Dolores Salcedo Nova

En el salén de Sesiones de la Casa
Consistorial del Ayuntamiento de Castejon,
siendo las 19:00 horas del 30 de octubre de
2015, se reunen los Sefores Concejales que
se citan al margen como presentes, al objeto
de celebrar Sesién ordinaria del Pleno del
Ayuntamiento de Castejon, de conformidad
con lo establecido en la Ley Foral 6/1990,
de 2 de julio, de la Administracion Local de
Navarra. El acto se celebra con la presencia
del Alcalde del Ayuntamiento de Castejon
David Alvarez Yanguas y la asistencia de la
Secretaria Miriam Ortueta Izco.

Declarado abierto el acto por el Alcalde se proadsstudio de los puntos del

Orden del dia.

1°.- Aprobacion, del acta del Pleno de la sesion dinaria del 25 de

septiembre de 2015.

El Alcalde pregunta si hay intervenciones u obsaorees al acta.

No habiendo ninguna intervencion, se aprueba al@mt asentimiento.

2°.- Aprobacion, si procede de la propuesta de mdaiacion de crédito.



El Alcalde, David Alvarez Yanguas, antes de leemptopuesta de Alcaldia
informa de que esta propuesta se hace debido k& guastida de la Escuela de Musica
gue se recoge en los presupuestos de 2014, coateanyha cantidad, que requiere una
modificacion de crédito para ser incrementada yepdthcer frente a los gastos de
retribucién de atrasos a los trabajadores y paotdratacion de una profesora durante
diez meses. Como la partida esta prorrogada yaésten 2015, hay un gasto superior,
en necesario hacer una modificacion de créditoli€ago esto, pasa a leer la propuesta
de acuerdo. Tras su lectura pregunta si hay imeropes.

En primer lugar, toma la palabra el portavoz de URUs Javier Garcia Malo,
dice que quieren hacer una aclaracion al respecta gropuesta, en la que se observa
que hay un error ya que en el parrafo quinto, desdespecifica que hay un margen
global de 68.050 euros, deberia de ser de 60.@doRiemas estan de acuerdo con la
propuesta.

Cristina Ros Ruiz, portavoz de PSOE, dice que popaste van a aprobar la
propuesta porque entienden que los trabajadogasmnique tener regularizadas sus
néminas, en base al convenio.

Por parte de IU, se va a votar a favor, entendidadwecesidad de aprobar la
propuesta de Alcaldia de modificacion de crédita geacer frente a los gastos que se
detallan en el informe de intervencion y en la pexta de Alcaldia. Ademas por ir
dirigido a pagar salarios de trabajadores y tralmafs que hasta ahora no habian sido
reconocidos, ni regularizados, ni abonados y pdambo parte de su salario que no se
les estaba pagando. No reconociendo asi, un derdehastos trabajadores y
trabajadoras que este nuevo Ayuntamiento y estalddcsi tiene intencion de hacer y
por eso presenta esta propuesta y pide que séavoi@ablemente. Ademas decir que es
necesaria su aprobacion para conseguir al finadizajercicio de la Escuela de Musica
para que la contabilidad no salga negativa.

A continuacion se pasa a votar la propuesta daldile, cuyo texto se transcribe
a continuacion, que se aprueba poanimidad:

“Aprobar inicialmente la modificacion MC 5/2015, alza sobre el Presupuesto
del 2015 Prorrogado del de 2014 consistente ensigsientes ajustes al alza, con
cargo al margen del presupuesto prorrogado parax201

.- Aportacién a la Escuela Municipal de Mdusica: 2800 € Partida 1-42300-
41001 (Para la financiacion de los mayores gastogeéesonal sobre los inicialmente
previstos en 2014 y prorrogados para 2015, comaeonencia de la contratacion de
una profesora mas para los cursos 2014-2015 y 2%, asi como para habilitar el
crédito necesario para proceder al reconocimientel @oncepto retributivo de
antigiiedad a los profesores de dicha escuela décenlis



3°.- Mocion presentada por UPN relativa al ConvenioEconémico de
Navarra.

El Alcalde cede la palabra al portavoz de UPN, lgada mocidn que presentan
para su discusion.

A continuacion interviene el portavoz de UPSC, EaasMalo Ortega, que
informa de que van a votar a favor y en contraadedeclaraciones que se hicieron en el
Parlamento de Navarra.

Cristina Ros, portavoz de PSN, también informa ae van a votar a favor ya
gue en su opinidn Navarra no tiene ningun prividgente al Estado ya que contribuye
como el resto de comunidades autbnomas al sostantinrile las cargas publicas.

Vicente Aragon, del grupo municipal PSOE, lee unraeto de lo que
verdaderamente es el Convenio entre el Estado Golaunidad Foral de Navarra |,
suscrito el 31 de julio de 1990, aprobado mediaate28/1990, de 26 de diciembre:

“La actividad financiera de la Comunidad Foral deatarra, se rige por el
régimen peculiar y singular dentro del sistema é&rpito del Estado, que tiene su
fundamento en razones historicas. Es el denomin@davenio Econdmico entre
Navarra y el Estado.

El convenio regula la autonomia financiera de Nawmadentro de Espafa y
arranca de la “Ley Paccionada de 1841", medianteclal el Viejo Reino se incorporé
a la estructura del Estado conservando su capacidath establecer sus propios
tributos.

En consonancia con la Constitucion Espafiola, quepam y respeta los
derechos histéricos de Navarra, la “Ley Orgénica Reintegracion y Amejoramiento
del Régimen Foral de Navarra”, recoge expresamdat@otestad de Navarra para
mantener, establecer y regular su propio régiméoutario siempre que no se oponga
a los pactos internacionales y a los impuestogpdgbio Estado.

Por tanto, el Convenio Econdmico es una consecaedei la autonomia
financiera de Navarra. En él se establecen losedos de armonizacion fiscal (la
presion fiscal de Navarra no puede ser inferioraadkl resto de Espafia) y la llamada
aportacion de Navarra al Estado, mediante la cual Comunidad Foral paga
anualmente al Estado por los servicios y funciomes transferidos que la
Administracion central presta en el Viejo Reino.draporcion de esos gastos comunes
(Defensa, Asuntos Exteriores, etc...) que corresp@atmr a Navarra, se calcula
aplicando el llamado “indice de imputacion” estabido en el 16% que alcanza la
renta relativa o participacion de la Comunidad Fbea la riqueza nacional.

Desde 1841 y hasta el momento se han acordado cim@eenios. Tras los de
1877, 1927, 1941, 1969, el vigente fue firmado kld@ julio de 1990. Los textos



rubricados en 1997, 2003, 2007, 2011 y 2015, sdnadizaciones y modificaciones
respecto a este ultimo.

CAPITULO VI

Haciendas Locales

Articulo 48. Principio General.

Corresponde a la Comunidad Foral en materia de Hadas Locales las
facultades y competencias que ostenta al amparolodestablecido en la Ley
Paccionada de 16 de enero de 1841, en el Real Becte Paccionado, de 4 de
noviembre de 1925 y demas disposiciones compleranta

Como ejemplo, la liquidacién de Navarra al Estadaleafio 2005: 553.491,70
euros. Acuerdo entre el Estado y la Comunidad FdeaNavarra suscrito el 17 de
febrero de 2015, aprobado como Ley 14/2015, deefuio, BOE n° 151 de 26 de
junio de 2015, con entrada en vigor el dia 26 dejde 2015.

Por tanto, esta claro que Navarra no tiene ninginiggio, mas que historicos y

sin embargo, la presion fiscal de Navarra no peedewunca inferior a la del resto del
Estado.

A continuacion interviene el Alcalde, David Alvar¥anguas, que informa de
que IU, estando de acuerdo con la mocion de URNop joon UPSC van a proponer a
UPN, que se adhieran a la mocién los siguientespnatos:

“Primero.- El Ayuntamiento de Castejon consider& d@ superacion de las
actuales dificultades de financiacién de las p#tiy servicios publicos pasa por
eliminar el fraude fiscal y los paraisos fiscalegjcular un sistema fiscal eficaz y
progresivo, asi como derogar normas austericidasocson el articulo 135 de la
Constitucion y la Ley Orgéanica de Estabilidad Ppesstaria.

Dos.- El Ayuntamiento de Castejon considera unuegtad autogobierno fiscal y
financiero de Navarra, la reforma del articulo IB5la Constitucion espafola, que

establecio como prioridad absoluta, el pago desladd publica, y expresa la necesidad
de su derogacion.

Tres.- El Ayuntamiento de Castejon considera uquegal autogobierno fiscal y
financiero de Navarra la Ley Organica 2/2012 dealeltiad presupuestaria y
sostenibilidad financiera y expresa la necesidasud#gerogacion.”

Explica que afiaden estos tres puntos porque creen la mocion esta
incompleta. Que los problemas de financiacion deh@o no vienen de Navarra, ni del
Convenio Econdmico con el Estado, y que las enmaeratiaran de donde llegan y
nacen los problemas que algunos desde fuera derdayseren hacer ver, por lo que



pedimos que UPN incluya estas enmiendas y pasaremogtar la mocion
favorablemente.

El portavoz de UPN, responde que no van a inclgihas enmiendas porque
creen gue las tendrian que haber estudiado antes.

A esto, el Alcalde y portavoz de IU, contesta que asi votaran a favor de la
mocion, pero piden tanto en su nombre como en eUESC, que conste en acta
expresamente que entienden que la mocion debdrieshos tres puntos que proponen
como enmiendas de adhesion, aun asi votaran fdgorabte la mocion.

A continuacién se pasa a votar la mocion que seesprpor unanimidad y que
es del siguiente tenor literal:

“MOCION EN DEFENSA DEL REGIMEN FORAL DE NAVARRA
Y DEL CONVENIO ECONOMICO

La Constitucién Espafiola, en su Disposicion Adialod?, ampara y respeta el
Régimen Foral de Navarra, cuyo elemento principal e¢ autogobierno fiscal y
tributario regulado en el Convenio Economico.

Es la Ley Organica de Reintegracion y Amejoramiet@bRégimen Foral de Navarra,
aprobada con posterioridad, en concreto su artic#ffy la que dispone que, en virtud
de su régimen foral, la actividad financiera de BHa®a se regulara por el sistema
tradicional del Convenio Economico.

En el Convenio se determinan dos cosas: las aportas de Navarra a las cargas
generales del Estado, sefialando su cuantia y swraleza, y los criterios de
armonizacion de su régimen tributario con el dé&kcion.

Ademas, el articulo 1 de la citada Ley Organicgs®lama la solidaridad de Navarra
con el resto de Pueblos de Espafia. Asi lo citealiteente.

En lo que se refiere al sistema de financiaciory fae desmentir bulos, creencias y
afirmaciones que pueden ser populistas, demagdgicakectoralistas, pero que son
muy poco ligadas a la realidad del asunto. Porqueierto y verdad es que Navarra
contribuye a las cargas de Espafia via aportacioonémica en funcion de su PIB o
riqgueza y no en funcion de su poblacion.

Es totalmente falsa la imagen de que Navarra esliolaria y que el Fuero y el
Convenio son un privilegio. Por ello, debemos ategir profundamente injusto que se
ponga en entredicho desde otros partidos y des@es @CAA nuestra solidaridad con
el resto de Espafa.

Es necesario dejar bien claro que Navarra es solaeon el resto de Espania, lo fue en
el pasado y lo seréa en el futuro.

Por ello, este Ayuntamiento de Castejon



1. Manifiesta el maximo respeto institucional al régmforal de Navarra.

2. Defiende el Convenio Econémico, expresion de nmesitogobierno fiscal y
tributario, como instrumento plenamente constitneip democratico, justo,
solidario, objetivo y transparente.

3. Rechaza los ataques injustificados que se realdesde diferentes ambitos y
gue reflejan visiones alejadas de la realidad yigbr, persiguiendo objetivos
gue nada tienen que ver con la esencia del Conyvenio

4°.- Mocion presentada por UPN referente al Canal@Navarra.
El portavoz de UPN da lectura a la mocion que dimoacion pasa a debatirse.

También defiende, con respecto a la defensa deotadm que Itoiz-Canal de
Navarra es un proyecto estratégico para Navamad&ia alguna, se trata del proyecto
de mayor envergadura que se ha acometido en Navéoriargo de toda su historia vy,
por tanto, tiene un alcance intergeneracional, £Uyotos recogeran sobre todo las
futuras generaciones. Itoiz y el Canal de Navaoralss dos pilares basicos sobre los
gue se fundamenta la politica hidraulica y de raggaen la Comunidad Foral.

En cuanto al Estado actual de las obras, quedagmdece! sur de Navarra. La
primera fase del Canal de Navarra esta realizadsuemotalidad. Se trata de 98
kilometros, que discurren desde la toma de aguardbhlse de Itoiz, en Aoiz, hasta la
balsa de Artajona. La ampliacion de la zona regdelda primera fase hacia tierra
Estella comprende 15.275 hectareas pertenecientéslecalidades. La segunda fase
del Canal de Navarra tiene su origen en el finalladg@rimera fase, desde donde
recorrera 71,3 kilbmetros por la zona media y sundestra Comunidad hasta llegar a
la Laguna del Lor en Ablitas. Tras la actualizactinsu disefio en 2012, la segunda
fase regara 21.522 hectéareas de 16 localidades.

Indicar los Beneficios para la sociedad. Este ptwyéiene un notable interés
para el bienestar social y el desarrollo de Navampara el conjunto de Espafia, pues
asegura la satisfaccion de necesidades publicas son:

- Mejorar la calidad del abastecimiento a 220 raglarbanos que suponen
350.000 habitantes; es decir el 70% de la poblataiarra.

- Garantizar la transformacion en regadio de 59hkgfareas.

- Posibilitar la implantacion de 650 hectareasudasindustrial.

- Permitir un control importante de la laminaci@aVvenidas del rio Irati, que en
el caso de la avenida de 500 afios reduciria ebtpudta de 650 m3/s a 450 m3/s.

- Producir energia eléctrica mediante la utilizacd® un recurso de caracter
renovable y con una capacidad contaminante nulaprbduccion supondria, en los
primeros afnos, el 6,54% de consumo total de enelgidrica de Navarra, con un
ahorro en las importaciones que asciende a 33@¥adas de petroleo al afio. Con
ello se evitaria la emision a la atmosfera de Bibidneladas de dioxido de carbono
cada afo.



-El regadio multiplica por 6 la productividad detierra. La productividad del
regadio a presion (el que se instala en el Canidbdlarra) se estima en casi 3.000 euros
por hectarea, seis veces mas que la productividae@no, estimada en 500 euros.

El regadio produce un incremento en la rentabildiaths explotaciones.

Gracias a este proyecto se posibilita una mayagrsigdlad de cultivos, dobles
cosechas y mayor rotacion. Todo ello se traducejoces obvio, en una mayor
capacidad de adaptacion al mercado.

El Canal de Navarra disminuye el riesgo de deskaEbn de las empresas. La
zona regable reforzar4 el suministro cercano deenmaatprima a una industria
agroalimentaria, ahora importadora de materia pribea otras regiones, lo cual
disminuira el riesgo de deslocalizacion y refordaréompetitividad de estas empresas.

Orgullosos del Canal de Navarra. En UPN estamadgllosps de haber liderado
este proyecto junto con otros partidos y organtwes sindicales y agrarias, no exento
de una fuerte oposicion de una minoria contrarieaualquier iniciativa que traiga
prosperidad a nuestra tierra.

El agua es un elemento basico para la calidadddeds los ciudadanos y para el
desarrollo urbano, agricola e industrial. UPN siempa sido consciente de ello y de
que el agua se iria convirtiendo en un bien cadanés valioso y escaso.

El sector agrario y la industria agroalimentaria nezesitan y se potencian
mutuamente.

El apoyo a ambos es y seguira siendo un objetigicbdde UPN porque
gueremos convertir a Navarra en un referente iatéonal en el sector agroalimentario.
La Ribera de Navarra es puntera en empresas det sgcoalimentario y hay en espera
otros proyectos estratégicos para implantarseac@n fase del Canal de Navarra.

Factor de reactivacibnla generacibn de empleo en unos momentos
complicados como los actuales y en zonas afeciaolasl desempleo y la actividad
econdémica que genera en el sector industrial ygsfarhacen que esta infraestructura
deba continuar segun las previsiones previstasastejbn no debe prestar oidos sordos
ya que ultimas noticias recibidas son que las idadés con mayor tasa de paro se
encuentran en la ribera, concretamente son Cast€gstante y Corella, localidades
gue podrian beneficiarse del agua de esta infraxsta.

En definitiva, se trata de una infraestructura qegora la productividad y la
competitividad del sector agroalimentario y, poteesion, del desarrollo global de
Navarra. Por ello, UPN va a seguir apoyando deaidehte este proyecto, como lo
viene haciendo desde hace 20 afios. Supone unatamoesel empleo, la actividad
economica y el desarrollo en un momento complicadeel que se debe procurar la
reactivacion econdmica, y el Canal es, en estédeenin proyecto clave.

Tras la defensa de la mocion por parte de UPNrvietee Cristina Ros Ruiz,
portavoz del grupo municipal PSOE, que informa de gan a aprobar la mocion
porque consideran que el canal es un proyecto fedtl para contribuir a la riqueza
territorial, a la agricultura y ganaderia y es lmpara la industria agroalimentaria.



A continuacion interviene el portavoz de UPSC, EaasMalo Ortega, que
sefiala que van a votar que no a la construcciola degunda fase del canal ya que
parten del principio de que todas las grandes obrasfraestructuras deben ser
sometidas a estudio y debate publico y posteriormngometidas a referéndum para su
aprobacién o reprobacion por el conjunto de laailadhia. Quieren dejar claro que no
estan en contra del agua ni de su uso racionanselbvalor del agua para el desarrollo
humano pero ante proyectos poco rigurosos, su ostua siempre contraria. Para ello
van a hacer un pequefio repaso a la hemerotecanpudies el fundamento legal en que
se basa esta mocion:

El canal de Navarra es la justificacion sine qoa para la construcciéon del
pantano de Itoiz, el binomio perfecto, asentadarecimulo de irregularidades de las
cuales vamos algunas de ellas. En septiembre d& E®@udiencia Nacional declara
nulo e ilegal el proyecto de Canal de Navarra abk@a& de estudio de impacto
ambiental, en julio de 1997 el Tribunal Supremoideglenar el pantano por encima de
la cota de 506 lo que hace totalmente inviableagbt Diario 16 publica que Antonio
Aragon Elizalde expresidentes de la CHE, cobroeeR®0 y 500 millones de pesetas
por la adjudicacion de las obras del pantano. Sima responsabilidades politicas ni
pedirselas a nadie por la chapuza llevada a ca&boarmbian leyes para que encajen
decisiones ya tomadas, decisiones que no se toenacugrdo a la ley sino que la ley se
hace de acuerdo a las decisiones ya tomadas. ®enestdén de despropdsitos nace el
Canal de Navarra contra viento y marea, aunqueersgah que ciscar en todo el
ordenamiento juridico, esto se construye si 0 Si.

¢Saben ustedes que hay agricultores que han eahidas de la empresa
gestora diciéndoles que decidan si incluyen susatieen el regadio o si no se les
mandard al secano o directamente se les expropided?an de futuro, de proyecto
estratégico a largo plazo, son conscientes quepesyecto no cumple las expectativas
creadas, lo saben los impulsores del proyectoueblp de Lerin voté no al canal de
Navarra, Peralta y Carcar también se desmarcane Jodgonio Gayarre, ex
parlamentario de UPN y ex presidente de la JuntBatdenas Reales, de profesion
labrador, en declaraciones a Diario de Navarra nhastrias dudas para que el canal
atravesase el Parque Natural de Bardenas y apostdefar Pitillas, como punto final
abog6 por no hacer nuevos regadios. La llegadacalehl supone hacer grandes
inversiones a los labradores y si no, marcharsasa,dugar que ocupan las grandes
empresas como AN, lo saben también los Bancos, oggmativa a financiar la
ampliacion ha provocado que el Parlamento de Naveamite una ley para asumir la
financiacion del Canal. Nos hablan de un plazo @eaBos para ver los beneficios,
saben que ese futuro virtual estd arruinando alepte a agricultores y contribuyentes
navarros, los impulsores ven como se incrementzusnta corriente dia a dia, mes a
mes, no para dentro de cincuenta afios.

Esta obra es inviable desde el punto de vistaakoonedioambiental y
econdémico para llevar agua de boca basta con uperiagu Hay que dejarse de
demagogias, decir que se condena solo el futurdad®ibera cuando estamos
condenando el futuro de todos los navarros conolna costosa no justificada y que
favorece la privatizacion de un bien publico y esceomo es el agua. En resumen esta
nueva fase plantea una enorme complejidad por nsuammivos: por su afeccidon
medioambiental atraviesa las Bardenas, por la mzksle bombeos gran consumo
eléctrico, por dificultades técnicas, sifones daprios Ebro y Aragon. Todo ello hace



necesaria una mejor racionalidad en el uso del gglealas infraestructuras necesarias
asi como mas transparencia informativa, mas paatedn publica, consideracion de
costes y su recuperacion, todas ellas de obligadopkmiento. Por ultimo una
reflexion utilizando el argumento “por el progregsel futuro de Navarra”, nos estamos
acostumbrando a ver verdaderos desmanes y al vadéduestras arcas cada dia mas
vacias. El canal tal y como esta concebido reptesencapitulo mas del saqueo de lo
publico para el enriquecimiento de unos pocos. @adamas necesario empoderar a la
ciudadania y corregir esas formas de actuar. Todwmbre del empleo y del progreso;
campos de golf, en Fontellas, Mendavia, Fiteraakez...miles de viviendas, TAV,
circuitos, pabellones Arena...la gran orgia del hgdmiesta en marcha, el progreso por
encima de todo eso , ecuacion, sanidad o ayudaalesocya nos rascaremos el
bolsillo, el que pueda claro.

A continuacion David Alvarez Yanguas, intervieneieindo que por parte de IU,
antes de hacer la intervencion que iba a haceereguesponder por alusiones, a la
intervencion del portavoz de UPN, que hablaba de epia obra traeria prosperidad,
pero ellos entiendes que de prosperidad ningunblaklale una obra que lo Unico que
va a conseguir es un brutal endeudamiento mas dpidoya ha conseguido en la
primera fase, por lo tanto un endeudamiento magdoconlleva es una pobreza mayor
a la poblacion. Y luego en la intervencion del aeoz de UPN, habla de que la obra
conllevaria una regeneracion de empleo. Ellos mai¢ie que la regeneracion de empleo
se consigue, por ejemplo abriendo los créditos pdguefias y medianas empresas y no
apoyando leyes como la de reforma laboral que bgaalm UPN, en el Congreso de los
Diputados y contribuye a destruir empleo fijo y wentirlo en precario. IU va a votar en
contra de la mocion. No estando en contra del gairdg las mejoras que repercutan a
la ciudadania, si claramente debido a las formasodstruccion de la primera fase del
canal y en los términos en que se plantea y prof@segunda fase del mismo. Pasa a
informar de los motivos por los que 1U no estacleeado con la segunda fase del Canal
de Navarra y de los motivos por los que votaraoosmtra de la mocion de UPN:

1. Se trata de un proyecto de muy dudosa necesidadi@ua austeridad
presupuestaria esta afectando a las personas myagivaenente. Esta obra No es una
prioridad en estos momentos. La prioridad es larsién en las personas, es decir, las
inversiones y gastos de necesidades de carasieolmpe rescaten a las victimas de la
crisis y que defiendan y protejan sus derechosgdsallucacion, dependencia, etc.

Existe un INFORME DE LA CAMARA DE COMPTOS, de seaptibre de 2015
gue dice que hasta el momento, en el embalse dg #o la 1° fase del Canal de
Navarra y en los gastos de zona regable, se harticthw 1050 m € .

De estos, Navarra aporta 390 m €, los usuario318€4y el resto el estado, de lo
cual el 70% repercutira en los usuarios en 50 dfiag.que decir que supondra un sobre
coste para los usuarios en la amortizacién deria ob

2. Se trata de una infraestructura que necesitarimdenversion privada y
por lo tanto de un elevado y desproporcionado aetataiento a futuro, tal y como ha
ocurrido en la 12 fase, lo cual supone sin dudaemecarecimiento del agua y su
privatizacion.



3. Es muy cuestionable su rentabilidad social y diédatl publica. Ya que
no se ha realizado una evaluacion de lo realizadtahel momento en la primera fase
construidaAsi lo expone, también, la Camara de Comptos eénfetme sobre la zona
regable del Canal de Navarra que dice es su infordee septiembre de 2015 que es
pronto para evaluar los efectos econémicos y ddezmp

Por parte de IU, Izquierda-Ezkerra hemos criticad@l Parlamento;

Que no se esta cumpliendo con la normativa estagaltopea (Directiva Marco
del Agua) respecto al balance de gastos y retalrolas obras acometidas hasta el
momento, requisito indispensable, antes de abardatiaciones del Canal de Navarra.

Es decir desconocemos la repercusion y recuperdei@ostes en todos los usos
y consumos dedicados a obtener beneficio o lucanduico, es decir, los no
reservados para cubrir necesidades basicas cofagual de boca” y la higiene.

Evidentemente, es absolutamente necesario questel gara usos con objetivo
de “negocio” haya que recuperarlo y de momentg@geran recuperado, ni se tiene un
plan realista de recuperacién, de los costes de ifasrsiones en embalse,
canalizaciones, regulacion y mantenimiento de ligsnas.

4, El Canal de Navarra supone una sangria continuadamndios publicos
que gravara los presupuestos del Gobierno de Nayama los proximos mas de 40
afios ademas de los ya gravados hasta ahora comskauccion de la primera fase.

5. Este proyecto supone una privatizacion del aguaede que pasa a ser
controlada por un entramado de empresas publipasgdas. (Ya es asi en la 1° fase).

IU e lzquierda-Ezkerra ya criticamos esto en su smo} respecto a la
ampliacion de la 12 fase. Criticas que son magstenses tratandose de la 2° fase.

Este proyecto SUPONE la creacién de grandes ertasside regadio industrial,
dedicadas mayoritariamente al cultivo de maiz gsotereales

Y supone una privatizacion del agua de riego g paser controlada por un
entramado de empresas publicas y privadas.

El sistema de financiacion y ampliacion de la Xefas ConcesiondEso quiere
decir participacion publico-privada. No hay dinepaiblico porque navarra no tiene y
el Estado tampoco aporta. Una segunda fase supanarimayor endeudamiento y una
mayor participacion privada, es decir una privatgan del agua.

Se trata de quién o0 qué empresas se presentaé gagantias exigen. Peaje en
la sombra puro y duro.

¢, Qué es CANASA?
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CANASA es una empresa publica que se ocupa denktracion y explotacion
del Canal de Navarra. Tiene unas pérdidas anualesiderables en sus cuentas de
resultados (1,75 M€ en 2011, 0,7 M€ en 2010). IBsestamos pagando todas las
navarras y todos los navarros

Se continta con las pérdidas que ya tiene en la Faacometiendo ademas la
Ampliacién de la Fase 1. UPN, nos propone en estadiciones acometer la 22 fase.

La nueva inversion para el Ramal Arga-Ega perteméeia la Ampliacion del
Canal, con un presupuesto total de 48 M€ con fAteoria se reparte de la siguiente
manera:

- un 50% lo pone el Gobierno de Espafia junto ¢@obierno de Navarra

- el otro 50% lo han de pagar los usuarios, céadrales hidroeléctricas de pie
de presa de ltoiz y la de toma del Canal. Perosegémos se irdn materializando
paulatinamente, lo que provoca una necesidad dediacion.

El préstamo que se quiere aprobar por ley, de &aéta la financiacion de lo
gastado en 2.013, forma parte de un paquete de€7gud el Gobierno de Navarra
prestard a CANASA, y es absolutamente necesarslpaontinuidad del proyecto.

Esta carga se viene a sumar al dinero que ha @etimGobierno de Navarra
para pagar su parte del Ramal (9,6 M€).

Y al peaje en sombra por las Zonas Regables dedlCaque supone 13 M€ al
afo para la Fase 1 al que se van a sumar otro£JdaM la Ampliacion de la Fase 1.

6. En el programa electoral de IU, Izquierda-Ezquetegimos, “Anulacion
de la segunda fase del Canal de Navarra y revidota primera. Prioridad en otras
medidas alternativas (agua de boca y modernizat@dregadios) para la zona afectada
por la segunda fase. Reformulacion del acuerdoetdfstado, destinando los fondos
previstos a la modernizacion de regadios y abasieaio urbano.

7. Es fundamental que la comunidad de regantes y kstAmientos
tomen parte en las decisiones que se tomen de ah@delante.

Esta es una cuestion que esta sin resolver efl fasé, ya que no se ha
consultado a municipios y regantes y la obligatte de "engancharse" al
abastecimiento del canal esta siendo un problentbae stodo para los pequefios
propietarios. No sé si cabria promover consultgmilares en cada municipio afectado.
Como ejemplo esta la “Plataforma en defensa deldiegtradicional de Lerin” que
promovio una consulta popular.

8. Nos opusimos, por todos estos motivos, a la Ley determina el
anticipo econdémico del gobierno de Navarra a faleta sociedad “canal de Navarra
S.A” y que se concede un crédito extraordinare &500.000 euros para la
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financiacion de los gastos correspondientes al2&fi@. Que supone un préstamo que
aprobo el parlamento con los votos de UPN, entesptde 77.000.000 (2013-2026).

Esta Ley Foral compromete un gran anticipo/inversiél Gobierno de Navarra
para los préximos 13 afios que lo devuelve Canbdladarra al 3% en 13 afios (de 2027
a 2040); pero...., ¢a qué interés nos prestan latades el dinero del que va a salir ese
adelanto a Canasa?

Son muchos afios en una situacion econémica, de mioymauy incierta. Que
hizo un gobierno débil y en minoria.

En los afios 2013 y 2014, ha supuesto una invegsiéto de 17.000. 000 €, en
un contexto de brutales recortes, cuando hay rdamEss basicas sin cubrir. En los afios
2015, 2016 y 2017 seran 8,5 m € cada afo.

La camara de COMPTOS, acaba de emitir un inforneesglicité el parlamento
a peticion de Geroa bai sobre la Zona Regable dmialC los costes de las
infraestructuras para poner los cultivos en rie¢msybeneficios conseguidos y previstos
en cuanto a produccion, empleo, etc. que apoyapanie importante de nuestros
argumentos.

Por dltimo dos cosas; una, nos gustaria que UPNimgsra un listado donde
aparezcan reconocidos todos los municipios dorae tproblemas de abastecimiento
de agua para regar y donde hay sequia que justifigluobra y tal endeudamiento.
Como ya hemos dicho, la inversion prioritaria débieral “agua de boca” y a mejorar
los sistemas de regadio y no a un proyecto ( 2 ¥Yade muy dudosa necesidad,
prioridad y rentabilidad. También afadir que estygcto UPN lo tenia guardado en el
cajon mientras gobernaba estos ultimos afios y qukansido capaz de proponerlo
publicamente mientras gobernaba porque conociairlsentido “ de este proyecto,
pero ahora que no gobierna, se envalentona haci@mgoestas de este tipo. Srs. de
UPN, si no estaba claro este proyecto antes, alaompoco, tengan responsabilidad
politica.

Y dos, criticar duramente las politicas llevadasalo por UPN en el Gobierno
de Navarra durante todos estos afios en los cualém estado gastando el dinero
publico de todos los navarros y navarras en olaasdihicas de muy dudosa gestion y
nula necesidad como puede ser el circuito de LassArel Pamplona Arena, la primera
fase del canal de Navarra, o el tramo Cadreitagftastlel TAV entre otros, mientras
no se ha atendido las necesidades y derechos d@&das personas como por ejemplo
la sanidad, mejorando el servicio sanitario en ilzefd ( transporte, infraestructuras,
instalaciones, personal, laboratorio, etc ) o cogshdo un instituto nuevo en Castejon
para albergar el primer y segundo ciclo de la ES@are esto ultimo estén tranquilos
porque hay fuerzas como IU, junto a otras fuerzasmip a la comunidad educativa de
Castejon, que llevan y llevamos peleando y luchandohos afios por este Instituto,
como sabran, el Martes pasado volvimos a luchapen el Parlamento de Navarra
junto a la concejala de educacion, Direccién y ARY W ahora parece que esta muy
cerca que lo consigamos Yy si se consigue no sacdéagra UPN que no ha hecho nada
en mas de 15 afios, sino gracias a la lucha higtddeste pueblo, de profesores/as, de
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padres y madres y de grupos como IU, por lo quiyso sus hijos e hijas e hijos e hijas
de simpatizantes y afiliados de UPN también segwobeneficiar y escolarizarlos en su
pueblo hasta cuarto de la ESO que es donde se dabér escolarizado a nuestros
nifios y nifas desde hace muchos afios, en su pueblo.

Por todo lo expuesto, IU votaremos en contra aedeion presentada por UPN.

Seguidamente interviene el portavoz de UPN, p@ia@hes diciendo que ya que
UPN no ha hecho nada, ahora el cuatripartito, smhaca todos los problemas. En
principio en sanidad a ver que va a haciendo, [ ©s pionero y a ver que va a hacer
y en los demas casos ahi tenéis. Ahora eso siroegpe dejéis de estudiar tanto los
proyectos y las cosas y empecéis a actuar, pom@gta Ahora soélo se dice con todo “lo
estamos estudiando y lo estamos mirando”. Ahi sealéGobierno de Navarra y a ver
que hacéis.

David Alvarez Yanguas, responde que si son alusiarié), decir dos cosas, IU,
por mucho que se empefien grupos como UPN, no fpamea de Gobierno de Navarra,
forma parte de un acuerdo programatico y segurglaneGobierno nuevo que lleva
cuatro meses, entonces por parte de UPN, no sguigien porque en cuatro meses ha
conseguido lo que no ha conseguido UPN en 20 a@ostr un instituto en Castejon,
entre otras cosas.

Javier Garcia responde que en relacion al Colegicabe duda y que les
felicitan, lo que esperan es que ese compromiievaea efecto.

A esto Cristina Ros, del grupo municipal PSOE elsponde que estd mas que
claro que se va a hacer por las declaracionesa®édpero y es un triunfo de todos los
castejoneros. De los padres que a pesar de taglaéfitalltades continlan trayendo a
sus hijos a estudiar aqui, es decir, que confida educacion de Castejon.

A continuacion, se pasa a votar la mocion, coigeliente resultado:
-Votos a favor: UPN (4 votos), PSOE (2 votos). btaltde seis votos a favor.

-Votos en contra: IU (3 votos) y UPSC (1 voto). tdtal de cuatro votos en
contra.

Por lo que poMayoria Absoluta, se aprueba la siguiente mocién:

“Itoiz y el Canal de Navarra son los dos pilaressi@s sobre los que se
fundamenta la politica hidraulica y de regadios@&@Comunidad Foral.

El Canal de Navarra y la transformacion de sus zomnegables cuenta con
fundamento legal y justificacion del interés publig utilidad social, derivados de la
Ley 22/1997, de 8 de julio, que declara de intg@seral el embalse de Itoiz y el Canal
de Navarra; de su presencia en el Plan Hidrologiteola Cuenca del Ebro, aprobado
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por el Real Decreto 1664/1998, de 24 de julio; @ehvenio de colaboracion para la
ejecucion del Canal de Navarra suscrito entre ehisterio de Medio Ambiente y el
Gobierno de Navarra el 19 de octubre de 1998; dedy Foral 15/1995, de 29 de
diciembre, cuya disposicion adicional nimero 22laecde interés general, a todos los
efectos, las obras de construccion del Canal deaaw de implantacion y mejora de
regadios en la zona regable del Canal; y de la igiém de areas regables en el Avance
del Plan Nacional de Regadios y en el Plan de Regade la Comunidad Foral de
Navarra, aprobado por el Gobierno de Navarra el @8 junio de 1998 y por la
Comision de Agricultura, Ganaderia y Montes del IBarento de Navarra en sesion
celebrada el 2 de diciembre de 1998.

Por ello, se plantea la siguiente:

MOCION

El Ayuntamiento de Castejon insta al Gobierno de/di@ a que ponga en
marcha de manera inmediata la ejecucion de la 238eFdel Canal de Navarra,
garantizando y dando prioridad a que la Riberaztama de Navarra con mayor déficit
hidrico, vea satisfecha una necesidad de primerelniy se le garantice el
abastecimiento de agua.”

5°.- Mocion presentada por PSN, UPSC e IU referenta las inundaciones

del Rio Ebro en Navarra.
La portavoz de PSOE, Cristina Ros Ruiz, lee la oroci

Finalizada la lectura, toma la palabra el portastezZUPN, Jesus Javier Garcia
Malo, explica que su grupo va a votar a favor dedeion, ya que lo que se pide es lo
gue UPN ha pedido en la Cortes Generales al Miiostie Medio Ambiente y de
interior en lo que a las inundaciones se refiece.l® que se refiere al Gobierno Foral
algunas cosas que pide la mocion ya estan hecbasigmbién estan comprometidos
con gue el tema de las crecidas del Ebro se solei@de una vez y hay que insistir a la
CHE para que solucione el tema en el ambito desugpetencias. Les parece perfecto
gue este tema se lleve a Pleno antes de que \@&pgadxima crecida y estemos como el
afo pasado.

A continuacion interviene el portavoz de UPSC, euplica que ellos van a
votar que si, entendiendo que no se ataca la ehjrablema. No se ataca el estudio de
los cultivos y de como se debe plantar. No se ahtmama de las motas y si son buenas

0 son malas. Llevamos 30 o 40 afios de crecidadasomismas normas, los mismos
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estudios...y no solucionamos nada, por lo que habea aambiar el modelo. Que
siembren de marzo a noviembre y dejen de noviemln@arzo sin poner cultivos. Hay

gue tomar otras medidas.

Por parte de IU, se va a votar a favor de la mogidasde este Ayuntamiento y
desde esta Alcaldia, van a estar peleando dondenessssario para conseguir el
recrecimiento entre otras cosas, de la NA 113, sieiedo uno de los problemas que
genera las crecidas e inundaciones, es el que osasenjudica. Al mismo tiempo total
predisposicion para trabajar y colaborar con edédalocales afectadas para dar

cumplimiento a todo lo que pide la mocién.
Seguidamente se pasa a votar la mocién, que sebgppomunanimidad:

“1.- El Ayuntamiento de Castején solicita a la Ceréracion Hidrografica del
Ebro (CHE) y al Gobierno de Navarra (GN) que deniar coordinada e inmediata
completen la reposicion de las infraestructurasraidicas, agricolas y del Camino
Natural del Ebro, afectados por la crecida extraio@atia del rio Ebro en 2015, a la
situacion inicial, anterior a las inundaciones.

2.- El Ayuntamiento de Castejon solicita al Gobgede Esparia y al Gobierno
de Navarra que de forma coordinada e inmediata pongn marcha las medidas
econdmicas adecuadas para apoyar a agricultoreanaderos en la minimizacion de
las pérdidas de renta causadas por la crecida exttanaria del rio Ebro de 2015 en
sus explotaciones.

3.- El Ayuntamiento de Castejon solicita a la CHR&lyGobierno de Navarra
que de forma coordinada pongan en marcha un “Plamapla prevencion, alerta y
gestion sostenible (econdmica, social y ambiemtal)as inundaciones del rio Ebro en
Navarra”; en coherencia con la legislaciéon europaaaplicar, Directiva de Habitat,
Directiva Marco del Agua, Directiva de Inundaciondsgislacién estatal y foral;
atendiendo a las propuestas de la Estrategia EuacgEbre Infraestructuras verdes; e
incluyendo cuando sean necesarias las limpiezatuples de los cauces, pero también
actuaciones de ordenacion del espacio fluvial, ggehan demostrado muy eficientes
para reducir los efectos negativos econdémicos yiemdles de las inundaciones.

Este Plan debe estar consensuado entre todas lasnfsiraciones (Estatal,
Regional y Local) y todos los agentes sociales igagbs; por lo que para su
aprobacion debe realizase un proceso participaiévoel que estén implicados todas
estas instituciones y colectivos; y que junto atksnicos competentes, realicen un
correcto diagnostico de la situacion, de las caudasla inundabilidad en el tramo
navarro del Ebro, asi como de las propuestas témide gestion y finalmente la
priorizacion de las actuaciones a emprender eroeio; medio y largo plazo.
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4.- De forma especifica el Ayuntamiento de Castajdlicita al Gobierno de
Navarra que de forma prioritaria e inmediata se lerpenten los proyectos necesarios
para la proteccion de los nucleos de poblacion tigas y para asegurar la movilidad
durante la sucesos de inundacion, no solo en latgngectos, sino también entre los
distintas poblaciones de la Ribera Navarra, parailftar la actividad econémica y las
interrelacion social, y para asegurar el acceso ervicios basicos sanitarios y
educativos.

Actualmente distintas infraestructuras viarias leasi para la comunicacion en
la Ribera se ven afectadas por inundaciones deoges de recurrencia frecuente,
como es el caso de: la N-113 Pamplona-Madrid (Paiglgt Castejon); la NA-134 Eje
del Ebro (Recta de Arguedas y Puente de Tudela)12BATudela-Tauste (Cabanillas);
NA-5202 Fustifana-Ribaforada; e incluso la AP-15tohista de Navarra, afectada
parcialmente en la ultima crecida.

5.- El Ayuntamiento de Castejon anima al resto genfamientos navarros
riberefios del Ebro, grupos politicos del Parlamen® Navarra y agentes sociales
implicados, sindicatos de regantes, grupos ecolagjsetc a que difundan y apoyen
esta mocion.

6.- Notificar el presente acuerdo municipal a todlms Ayuntamientos navarros
riberefios del Ebro, Parlamento de Navarra, sindicatle regantes locales, Ecologistas
en Accion de La Ribera de Navarra, DepartamentMddio Ambiente del Gobierno de
Navarra y Confederacién Hidrogréfica del Ebro.”

6°.- Mocion presentada por PSN, UPSC e IU relativa la Violencia de
Geénero.

El Alcalde lee la mocidn y pregunta si hay interienes.

En primer lugar interviene la portavoz de PSOEst®ra Ros, cuyo grupo apoya
la mocion porque va a favor de todas las mujeresham sufrido violencia tanto fisica
como psiquica. Fue el Partido Socialista Espafiauel aprob6 la Ley Organica de
medidas para la proteccion integral contra la wicke de género. Y garantizan su
compromiso de trabajar hasta conseguir su erradicaDesde aqui quieren denunciar
al Gobierno del PP, porque con sus recortes esiasigtiiendo desfavorecer a las
mujeres victimas, a sus hijas e hijos. Y la es@sacion prestada por el PP a la
violencia de género, que ha ido recortando enrastaria sin escrupulos. Y como ha
dicho, en este partido seguiran trabajando pamaredr de la sociedad esta lacra.

El portavoz de UPN, explica que su grupo, por ssfoutambién va a votar a
favor ya que reivindican todo lo expuesto y desgae todo este tipo de violencia

16



contra las mujeres, los nifios y nifias, a travésugeprogenitores o en las aulas se
erradique de una vez.

Por parte de IU votaran a favor porque es absokngnnecesario acabar con
esta lacra de asesinatos y violencia injustificadalie tiene derecho a matar a nadie.
Votaran a favor porque también apoyan la manifestadel dia 7 de noviembre, que se
celebrara en Madrid en contra de la violencia deeg®y por la imperiosa necesidad de
visibilizar este problema para que se adopten ledidas necesarias para acabar con
esta violencia de una vez por todas.

No habiendo mas intervenciones se aprueba ymamimidad la siguiente
mocion:

“l.- El Ayuntamiento de Castejon se compromete aadellar politicas
eficaces en materia de Sanidad, Educacion, SesviSiaciales, Justicia para atender
todas las necesidades de las mujeres.

2.- El Ayuntamiento de Castejon insta al GobierebEsstado y al Gobierno de
Navarra a que actle con rapidez, eficiencia y @fi@ante el incesante aumento de la
violencia hacia las mujeres.

3.- El Ayuntamiento de Castejon se suma a las vaeesrganizaciones
feministas que claman la elaboracion de una nussalntegral contra la Violencia de
Génerq a partir de la cual sea posible superar la actiegdislacion (a nuestro juicio,
simplista e insuficiente), asi como otray de Igualdad con dotacion presupuestaria
suficiente (no olvidemos que, actualmente, se hhado un 37% la partida en
Igualdad).

4.- El Ayuntamiento de Castejon apoya y anima @udadania a participar en
la “Manifestacion del 7-N” porque la visibilizaciéde las violencias hacia las mujeres
y las nifias y nifios tiene que estar en un primgatien las movilizaciones sociales y
en los programas politicos.

5.- El Ayuntamiento de Castejon adquiere el componde declarar a la
localidad como “ZONA LIBRE DE VIOLENCIA DE GENERO”.

6.- El presente acuerdo se remitira al GobiernoNtevarra y al Gobierno de
Espana.”

7°.- Mocion presentada por PSN, UPSC e IU relatival Dia Internacional
de la Memoria Transexual.

El Alcalde, David Alvarez Yanguas, da lectura amacion, tras la cual se
somete al Pleno para su debate.

17



En primer lugar interviene la portavoz de PSOEsi®ra Ros Ruiz, que defiende
y aprueba la mocion, porque van a apoyar todamilcativas que vayan en apoyo de
las personas independientemente de su condici@ralsgxodas aquellas que apoyen a
las personas sin tener en cuenta su raza, religgxo, etc...El derecho a la identidad y
el respeto a la diversidad por encima de todo.

Desde UPSC van a votar a favor de que se dejeirdealizar a este sector de
personas y que se erradique la practica todaviieexé en muchos sectores, de que
todos los que tienen una condicién sexual difereat@n enfermos y esto hay que
erradicarlo completamente de la sociedad.

Por ultimo interviene el portavoz de UPN, JesusiedaGarcia Malo, que
informa de que su grupo se va a abstener puestsgjtrata de un tema que ya se ha
llevado al Parlamento de Navarra y alli ya se Baulido. Entienden desde UPN que el
Ayuntamiento no es competente para esto. UPN ysieivo en el Parlamento foral y
ahora nosotros nos vamos a abstener aqui en etakgiento.

A esto, responde el portavoz de IU, que entiendenaginque no sea competente
el Ayuntamiento hay que visibilizar el problemaspetando por supuesto la postura de
UPN. Es inadmisible e intolerable que a estas passajue tienen y deben tener la total
libertad de elegir su condicion sexual no se leseticomo tales, como personas,
independientemente de su sexo y no como enfermopatologias, como a dia de hoy
se les sigue considerando en términos médicos alelegy ademas porque es una
mocion que recuerda la memoria de las personashgunesido asesinadas victimas,
simplemente por decidir en su vida su identidacdugexComo ha dicho antes nadie
tiene derecho a matar a nadie. Apuestan por un ondedibertades y entre ellas debe
estar la de poder elegir liboremente la identidagiakede cada uno y de cada una.

El portavoz de UPSC, Faustino Malo Ortega inforraaqde hace dos semanas
un Juez condend a Navarra a pagar la operaciéandeic de sexo de una persona que
habia tenido que irse al extranjero. Por eso esriiapte que desde los Ayuntamientos
se visibilice este problema porque es una vergigqueaestas personas tengan que irse
fuera de Espafia a hacerse una operacion de cambaxd.

Seguidamente se pasa a votar la mocién y se oldieiguiente resultado:

-Votos a favor: 1U (3 votos), PSOE (2 votos), UP8CGr/oto). Un total de seis
votos.

- Votos en contra: ninguno.
-Abstenciones: UPN ( 4 votos).
Por lo que poMayoria Absoluta se aprueba la siguiente mocion:

1. “Instar al Gobierno de Espafia a defender en todas Iforos
internacionales sobre la materia la despatologipacide la transexualidad,
especialmente en los manuales y protocolos mé¢horejemplo el DSM - Manual
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diagnostico y estadistico de los trastornos mesjalg las recomendaciones
internacionales sobre derechos de personas tramssesu

2. Instar al Gobierno de Espafia a mantener la prestaganitaria de todo
el proceso transexualizador incluida la cirugia deasignacion de sexo.
Acompafiada de nuevos protocolos de atencién s@ngargidos del acuerdo entre
los colectivos médicos y los colectivos de persdrassexuales y transgénero.
Protocolos que respondan a las necesidades estasises respetando siempre el
derecho a la autodeterminacion del género y a laneidn normalizada, no
patologizante ni segregadora. También instamosadigyno a que este proceso
implique la descentralizacion de la atencion samgt@specializada, es decir, que la
atencion no se procure en unidades sanitarias éslesc(UTIG) sino a través de
los especialistas que ya hay en los propios hoggité\si como también la atencion
a menores trans por medio de un protocolo sanitgue reconozca la posibilidad
de acceder a inhibidores si asi lo desean.

3. Instar al Gobierno de Navarra a desarrollar una Légtegral de
Transexualidad, que despatologice la transexualidad reconozca la
autodeterminaciéon del género, recogiendo asi lamatalas de las personas
transexuales, que reconozca sus derechos y elaloaelegislacion que luche
contra la discriminacion a las personas transexgae ambitos como el educativo,
el laboral y el sanitario, y vele por un tratamiemespetuoso de estas personas en
los medios de comunicacién, contando siempre capiaion de las asociaciones
transexuales.

4. Adquirir un compromiso institucional firme de fagoer la insercién
laboral de las personas transexuales, que constaeteée sufren situaciones de
discriminacion laboral, siendo relegadas en numasoscasiones al ejercicio de la
prostitucion. Para este fin se instara a disefiamplementar un plan municipal de
insercion laboral de personas transexuales.”

8°.- Mocién presentara por PSN, UPSC e IU SOBRE LAMemoria
Historica.

El Alcalde y portavoz de IU, David Alvarez Yanguks; la mocion.

Tras esto, interviene la portavoz de PSOE, CrisRoa Ruiz, que dice que
respecto a este tema hay poco que decir porquerol@iapmocion explica todo
perfectamente, que hay que aprobarla por el recugrdor la dignidad de los que
murieron.

Faustino Malo dice que su grupo también van a \afavor.

El portavoz de UPN, Jesus Javier Garcia Malo dige su grupo se va a
abstener porque en Navarra ya hay una Ley Foratemeda la memoria historica que
ya se esta cumpliendo y porque en este tema déctamas hay que estar con todas de
la Guerra. Es un tema demas ya superado.
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IU va a votar a favor de la mocion porque estéanegnte de acuerdo en aportar
lo que humildemente se pueda desde este Ayuntayaiesde este pueblo a la causa.
Ayuntamiento y pueblo donde recordemos, desgraciadte fueron asesinados 25
vecinos. Entre ellos el Alcalde Valentin Plaza ycehcejal Ambrosio Fernandez.
Simplemente por defender unos valores de libepaz, solidaridad, justicia, igualdad y
fraternidad y por el s6lo hecho de pensar distintsas estas personas y en especial las
mujeres, quienes sufrieron duramente el golpe thdesla guerra y la dictadura, se
merecen un espacio de reconocimiento en el Pag@adaguda y para nosotros y para
nosotras es un placer y un honor poder colaboré eonstruccion de esta escultura en
honor a todas ellas por su valor, coraje y dignidad

Seguidamente se pasa a votar la mocién, con eesiguesultado:

- Votos a favor: IU (3 votos), PSOE (2 votos), UP3G/¢to). Un total
de seis votos.

- Abstenciones: UPN (4 votos).
- En contra: ninguno.
Por lo que poMayoria Absoluta se adopta el siguiente acuerdo:

1. “Este ayuntamiento, como muestra de la voluntacheoff del
recuerdo y homenaje hacia las personas que fuesmsiaadas en la guerra
civil en Navarra, y especialmente como homenajeas rhiles de mujeres
represaliadas por el franquismo quiere aportar 5@o0s a la construccion e
instalacion de la escultura “reconstruccion” deltata Rodrigo Romero que se
instalara en el Parque de la Memoria.

2. Este acuerdo se enviard al domicilio social de kodiacion de
Familiares de Fusilados de Navarra y la Asociacireblo de las Viudas.”

9°.- Resoluciones y comunicaciones de Alcaldia.

El Alcalde informa que desde el pasado dia 22 deessbre hasta el dia 26 de
octubre, por parte de Alcaldia se han aprobad@&dluciones. Si hay algun grupo que
desee solicitar alguna aclaracion o resolucion @iederlo.

Asi mismo, comunica que ayer en sesion del Pleh®adamento de Navarra,
el Consejero de Educacién hizo publico y oficiak dhiastején contard con un nuevo
Instituto que albergue los dos ciclos, de la ES#fa niciar el curso 2017-2018. Desde
el Ayuntamiento quieren felicitarse y darse tod@msshhorabuena, porque este es un
logro de todo el pueblo y de su lucha constantardarmas de quince afos. Lucha que
iniciaron sus padres y madres, que ha continuagleeypor fin han logrado, felicitarse
también porque ademas de toda esta lucha socidbdite un pueblo junto a su
comunidad educativa, ha estado la lucha parlamangae se ha dado desde el afio
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2000 y que en este caso, por parte de su grupopseeha soportado, siendo el unico
grupo politico que ha presentado y defendido m@san el Parlamento para conseguir
el nuevo instituto. Agradecer a todos los grupodapentarios que han apoyado
siempre estas mociones y reprochar duramente aegui lo han hecho, y que aln
siendo aprobadas no han hecho nada para llevadésce mientras han gobernado
Navarra durante estos ultimos quince afos. Infotarabién que esta mafiana junto con
la concejala de Educacion y la Directora del Caldgin visitado, la parcela donde ira
ubicado el instituto junto a tres técnicos del Depaento de Educacion y que si todo
va segun lo previsto en 2016 a finales podran earpgzonstruir el nuevo Instituto.
Desde el Ayuntamiento estaran muy vigilantes desgueumplan los plazos y estaran
pendientes de Gobierno de Navarra para que se aumpl

En segundo lugar, informar de la oferta publiceedgleo de garantia juvenil
gue se ha lanzado desde el Ayuntamiento, de seissnsubvencionadas parcialmente
por Gobierno de Navarra. Informar a todo el mundoqgde se van a hacer estas
contrataciones para varios puestos del Ayuntami@EGUN PERFILES QUE A DIA
DE HOY SON NECESARIOS EN EL Ayuntamiento y que sedpublico para que las
personas que puedan ser beneficiarias puedanbimsery optar al puesto.

10°.- Ruegos y preguntas.

El portavoz de UPSC, Faustino Malo pregunta sietieonocimiento el equipo
de Gobierno del Informe de la Camara de Comptdeaea 23 de septiembre de 2015,
en el que se dice que ha sido desatendida por ahtAmiento la peticion de
colaboracién con informacién a esta instituciéryocplazo finalizaba 31 de marzo que
luego se amplié hasta 15 de mayo. Siendo Castejonda los 22 municipio que no
colaboré. Fuera de que sea la Corporacion antirique estaba o de los trabajadores
del Ayuntamiento, solicitan que se colabore poregiena colaboracién esencial para el
buen funcionamiento del Ayuntamiento.

A esto responde el Alcalde, diciendo que agradéaeinformacion, son una
Corporacion nueva y la disponibilidad es total #algorar, en ese sentido leeran el
informe y por parte del Ayuntamiento se colabormrdo que sea necesario.

El portavoz de UPSC ruega que haya mas informazis grupos. Que en
Tudela por ejemplo se informa de muchas cosasexasude prensa, en Corella no se
informa...se supone que somos el Ayuntamiento debam

El Alcalde responde que no se ha pretendido ocolada, que igual no hay
reuniones suficientes, pero que invita a que pregup soliciten toda la informacion
que estimen oportuna, que no hace falta que setpitapor escrito, porque hay una
total predisposicion a colaborar. No pretendentacuiada

A continuacion el portavoz de UPSC, expone que dwbido quejas con
respecto a la limpieza de la Avenida del Ferrokarri
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A esto el Alcalde le explica que la brigada es ficgnte para atender a todas
las necesidades del pueblo, hay personas querabljan cuatro horas, ahora se les va
a finalizar el contrato a tres o cuatro por lo n®eno

Se ha mandado a la Brigada que la organizacioateido se sectorice para
intentar abarcar todo el pueblo. Hay voluntad deementar la plantilla y de hacer mas
contrataciones con subvenciones. Estas subvencsmmeparciales por o que esperan
gue dentro de los gastos se puedan aprobar pgradagmpleo.

Asi mismo, informa Faustino Malo de que un ciudad@nha dado las gracias,
para que traslade el mensaje, por la rapida reparde una acera que solicito.

El portavoz de UPN, Jesus Malo Ortega pregunta asrequé no se informé de
la invitacion a los corporativos para el dia d&teardia Civil.

El Alcalde contesta que se enteré el lunes porgteba encima de su mesa. El
Jueves y el Viernes estuvo en Pamplona y soloiéekibsolicitud de la Guardia Civil
para celebrar el acto en el Centro Cultural y sg@a® de autorizarlo el viernes.

Por otra parte, el portavoz de UPN, sefiala quédgp web del Ayuntamiento
esta sin actualizar.

David Alvarez Yanguas, le responde que se quiseabizar para cambiar los
nombres de los corporativos, etc...pero que ese canudstaba casi 300 euros y le
parecié abusivo. Que en este momento hay otrasdailes y que no esta actualizado
por orden suya.

Por otra parte el Alcalde, recuerda que el portal®@iPN, hace dos plenos en
su intervencion sobre una mocion de UPSC, PSN,aenltbntra del Poligono de tiro de
las Bardenas, dijo y aseguré muy atrevidamente ejuiicalde de Tudela, de I-E,
primero se puso detrds de la pancarta en la caac@n que se dio tras el grave
incidente sucedido que produjo un herido por aleale un proyectil de un helicéptero
y que al dia siguiente llamé al Presidente de tealde Bardenas Reales para cobrar los
200.000 euros que Tudela recibe como congozante.

Pues bien, aclarar que esto es totalmente falsoeyet| portavoz de UPN se
equivocd, no va a decir que mintid, quiere pensar sg equivoco. Y lee un correo
electrénico que le envio el Alcalde de Tudela:

“El Alcalde de Tudela asegura que él ha participadoconvocatorias de la
Asamblea Antipoligono por el desmantelamiento adigpno de tiro de las Bardenas,
porque considera que nuestra seguridad sera mayticka instalacion militar cerca de
nuestras poblaciones, y porque la Cultura de lagRazdefiende es coherente con el
desmantelamiento. Que lo ha hecho antes de seld@lgaambién siéndolo, con mas
motivo, en defensa de los intereses ciudadanomigsio, el Alcalde de Tudela niega
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rotundamente que €l haya llamado a nadie para rctsaupuestos 200.000 euros ni
antes ni después de la Marcha por el desmantelemi€ue, en todo caso, el
Ayuntamiento de Tudela recibe, al igual que elaes entidades de la Comunidad de
Bardenas, la parte establecida, con la que va @mamdurante toda la legislatura lo
destinado a Cooperacion al Desarrollo, ya que globmecimiento de una parte del
mundo y la avaricia y ansia de dominio de otragyason la causa de muchas de las
guerras que tienen lugar. Que, no obstante, caasiflee tanto dicha Cooperacion como
el propio Parque Natural de Bardenas, tienen quer ttnanciacion que no provenga
del entrenamiento militar en Bardenas y para elbadja también desde la Alcaldia.
Igualmente, manifiesta que no le parece adecuadsgumanipule sin su presencia su
adhesion a las movilizaciones de la Asamblea Aligpono y el hecho de que el
Ayuntamiento de Tudela sea entidad congozante,gstraisu disposicién a debatir con
los representantes municipales que lo deseenyeastantos temas afectan al conjunto
de la Ribera.”

Por ello el Alcalde pide al portavoz de UPN, quiepiisculpas.

El portavoz de UPN responde que igual no lo expecestectamente pero que el
Alcalde de Tudela lo tuvo que solicitar porque déicitud la tiene que firmar él, que
igual la palabra “llamd” no es correcta.

El Alcalde, por no entrar en mas debates, asegum @ quedado todo
suficientemente claro, lo que pasé y como paso.

Y no habiendo méas asuntos que tratar, se levarsesian, siendo las 20:38, de
todo lo cual se extiende la presente acta, quefehAlcalde conmigo la Secretaria de
gue certifico.
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